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Geachte Heer Commissaris Generaal,
Als verantwoordelijke politievakbond ziet SYPOL.BE zich verplicht de zwaarste twijfels te uiten bij het lezen van de voorrangfeiten die door de Federale politie worden weerhouden voor het ontwerp van het nieuwe Nationale Veiligheidsplan 2008 – 2011 dat de volgende regering zal voorgelegd worden.
Er blijkt uit die lezing immers dat geen voorrang meer wordt verleend aan de zwaarste misdrijven!  De vijftien ‘nieuwe’ fenomenen van gerechtelijke politie met voorrang zouden weerhouden worden op basis van het nationaal politieel veiligheidsbeeld voor 2006 na de ontleding van de statistieken met betrekking tot de ingeschreven feiten.  Nar het schijnt zou ook een bepaalde waarde zijn toegekend voor feitenmodellen die de aandacht van het publiek in het bijzonder weerhouden.
De weerhouden werkwijze kan in de ogen van de veldwerkers op geen genade rekenen, en met veldwerkers bedoelen we geenszins alleen de ‘eenvoudige politieambtenaar’ maar ook leidinggevenden, mandaathouders, magistraten, …  Volgens de nieuwe logica zouden alle huidige voorrangmisdrijven die, bijvoorbeeld, een geteisterde stad als Charleroi kent, met het Nationaal Veiligheidsplan 2008 – 2011 plots op het achterplan geraken!  

De volgende misdrijven zouden geen voorrang meer genieten:
Corruptie – fraude bij openbare prijsaanvragen – wapensmokkel – de zware, georganiseerde criminaliteit tegen goederen, zoals diefstallen gewapenderhand gepleegd [al dan niet met gijzelneming of ontvoering, tijgerontvoering en dageraadovervallen, gewapenderhand gepleegde diefstallen op banken, handelshuizen en geldtransporten, carjacking, …] – de heroïnesmokkel [ook al verdubbelden de inbeslagnemingen in 2006] – diefstallen van voertuigen of voertuigladingen – bepaalde misdrijven of overtredingen in het kader van de zware en georganiseerde economische en financiële criminaliteit, …
Het Nationaal Veiligheidsplan herneemt evenmin de misdrijven die de strafwet het strengst beoordeelt en in de ogen van zowel het publiek, de magistratuur en de politieambtenaren onvergeeflijk zijn: moord, dodelijke afrekeningen onder bendes, aanrandingen met martelingen van bejaarden  - en soms hun overlijden, verdwijningen van kinderen, verdachte overlijdens, …   En dat terwijl er nog maar net een studie verscheen van de heer professor Wim Van de Voorde van het Centrum voor Gerechtsartsen van de Katholieke Universiteit van Leuven die schat dat er in dit land ruim honderdvijftig moorden jaarlijks door de mazen van het net glippen…
Natuurlijk worden jaarlijks meer diefstallen vastgesteld dan moorden, tijgerontvoeringen of onopgeloste verdwijningen.  De logica van de statistieken dient echter grenzen te kennen.
De parlementaire onderzoekscommissie ‘Verwilghen’ bracht, terecht, uit dat men zich in België méér bekommert om gestolen wagens dan om de verdwijning van kinderen.  Uit die bijzonder ernstige gebeurtenissen werden blijkbaar geen lessen getrokken…

We stellen dan ook vast dat de échte voorrangfeiten verdwijnen en door andere worden vervangen, zoals het interfamiliaal geweld, de extrafamiliale geweldplegingen [?], namaak en de inbraken in woningen.  En, ongelooflijk maar waar, ook het terrorisme was van de voorranglijst verdwenen, naar we aannemen omwille van de dwingende wet van de statistieken, of omdat er vorig jaar geen enkele aanslag in dit land werd gepleegd…  Gelukkig dat de Algemene directie van de gerechtelijke politie dit toch wel explosief onderwerp terug op de lijst plaatste…

We laten U graag delen in de zorgen van de veldwerkers, en voegen er enkele opmerkingen aan toe.  We weten immers dat ons in de eerste plaats zal gewezen worden op het feit dat de verdwijning van die onderwerpen uit het Nationaal Veiligheidsplan niet inhoudt dat de [federale] politie er geen aandacht meer aan hoeft te schenken.  Alléén…
·  De politie is verplicht de benodigde manschappen in te zetten voor de nieuwe voorrangen van het Nationaal Veiligheidsplan.  Nochtans zijn inbraken of namaak van een duidelijk lager gehalte dan de misdrijven die uit bedoeld Plan verdwenen.  Of durft iemand te beweren dat de onopgeloste moord op een mens niet zo belangrijk is als de strijd tegen de namaak van een T-shirt van merk X of Y, zelfs in het kader van een bepaald fenomeen?

·  De voorrangen van het nationaal veiligheidsplan worden nagenoeg uitsluitend gebouwd op de criminaliteitstatistieken die door de nationale gegevensbank [ANG] worden verstrekt.  De betrouwbaarheid van deze gegevensbank wordt evenwel slechts op 60% geschat: reeds ingebrachte gegevens verdwijnen soms spoorloos,  strafrechterlijke inbreuken worden verkeerd betiteld, de inbreng is niet steeds éénvormig, het informaticastelsel werd eerder slecht bestudeerd, …  Om die reden wordt de toegang tot de ANG bepaalde diensten steevast geweigerd.  Op het veld stelden de arrondissementele informatiekruispunten [AIK] die gebreken reeds langer en op objectieve wijze vast, maar blijkbaar is niemand in hun vaststellingen geïnteresseerd…
·  Vervolgens dient aangestipt dat het veiligheidsplan 2008 – 2011 haar cijfers uit… 2006 plukt!  Elke veldwerker  - of lid van het AIK -  kan onmiddellijk de vinger op de plaatselijke in het oog springende fenomenen leggen, terwijl het “nationaal politieel veiligheidbeeld” slechts verouderde gegevens oplevert die voor een pragmatische leidinggever van bijzonder weinig waarde zijn.  De criminaliteit wacht immers niet tot ze in statistieken is gevat; ze is voortdurend in beweging en de handelswijzen veranderen van, bij wijze van spreken, van minuut op minuut.

· De nieuwe voorrangen verplichten de Federale politie zich te bewegen op werkdomeinen die overduidelijk binnen de bevoegdheden van de lokale politiezones vallen, zoals interfamiliaal geweld.  Het gevaar voor naijver, bevoegdheidbotsingen, duur dubbel gebruik en onwerkzaamheden is dan ook geenszins ondenkbaar…

· De gerechtelijk directeuren hebben in deze geen vrijheid van handelen: ze kunnen de voorrangen van het nationaal veiligheidsplan dat hen wordt opgelegd, slechts in orde van belangrijkheid plaatsen.  Bijvoegen of weglaten van voorrangen is hen niet toegelaten.
· Bovendien dienen de gerechtelijk directeurs rekening te houden met de voorrangen die door de lokale gerechtelijke overheid, in samenwerking met de lokale politiezones, worden aangegeven.  Hun middelen en manschappen zijn echter niet uitbreidbaar: wat wordt opgeofferd aan het nationaal veiligheidsplan kan uiteraard niet ingezet worden voor de daadwerkelijke noden op het veld…

· Dan dient nog aangestipt dat de politie haar proactieve mogelijkheden aan voorranghebbende materies van het nationaal veiligheidsplan dient te besteden, terwijl de andere materies slechts op een reactieve benadering volgens de zwaarwichtigheid van de feiten kunnen rekenen, althans volgens het document NVP 2004 van de Federale politie.  Als toppunt van onsamenhangendheid vermeldt datzelfde document dat de politie zich voortdurend dient aan te passen aan het steeds veranderende milieu en de nieuwe uitdagingen.  Hoe dat dan moet wanneer er geen proactief werk in mag gestopt worden, vermeldt het document er dan weer niét bij…
· De vergoedingen die aan de tipgevers of informanten wordt toegekend hangt af van het feit of de opgehelderde zaak al dan niet is ingeschreven in de voorranghebbende materies van het nationaal veiligheidsplan.  Uiteraard speelt ook de zwaarwichtigheid van de feiten mee, maar toch kan nu reeds gesteld worden dat de vergoedingen voor het aangeven van de zwaarste misdrijven als het groot banditisme, ontvoeringen, …, zullen verminderen.

· De organieke tabel  - zeg maar het aantal manschappen -  van de Federale gerechtelijke politie kan aangepast worden naargelang het aantal opgeloste zaken de voorranghebbende materies van het nationale veiligheidsplan volgen.  Een pragmatisch gerechtelijk directeur die zijn opsporingmogelijkheden inzet ter beteugeling van de plaatselijke criminele gebeurtenissen  - zoals de zaak ‘Fourniret’ te Dinant, of de veelheid aan diefstallen gewapenderhand gepleegd op handelszaken in Antwerpen -  in samenspraak met het parket en de politiezones, loopt dus het gevaar zijn manschappen en middelen te zien slinken!  Wie, met andere woorden, de werkelijke en als bijzonder storende ervaren criminaliteit binnen het gerechtelijk arrondissement bestrijdt in plaats van de vermeende voorranghebbende materies van het nationaal veiligheidsplan  - die in het betrokken gerechtelijk arrondissement misschien maar marginaal zijn -  steekt dus zijn nek ver uit…
· Het komt ons als érg naïef over te menen dat de hoofdbezigheid van de politie eruit bestaat criminele groeperingen en organisaties in kaart te brengen en even te ontmantelen, zoals het nationaal veiligheidsplan van 2004 – 2007 placht voor te schrijven.  Maar nog liever dát dan mee te moeten maken dat de zwaarwichtige en georganiseerde misdaad op zich geen voorranghebbende materie meer zou zijn in het nationaal veiligheidsplan 
Op te merken valt dat ook dit nieuwe ontwerp van voorranghebbende materies met de tegenwoordig onvermijdelijke stoet buzzwoorden werd aangekondigd: het gonsde van termen als de integrale en veiligheidgeïntegreerde politieaanpak die naar de bevolking toe georiënteerd is en gedreven door informatie, of nog, de performante politiefunctionering die, aan continue verbetering onderhevig,krachtdadig en efficiënt tot het managementmodel EFQM van totale kwaliteit strekt met het oogmerk het welzijn van de burgers te verbeteren,en zo verder…
Wíj beweren dat het voortzetten van een dergelijke misdaadpolitiek gelijk staat met het blindstaren op nationale gemiddelden die totaal voorbijgaan aan de gewelddadige en uiterst gewelddadige fenomenen op het gedecentraliseerde vlak, met alle gevaren vandien voor de burgers.
In de hoop dat U zich ontvankelijk zal tonen voor de alarmkreet van veldwerkers bieden wij U onze oprechte hoogachting aan.

Eddy Lebon

Algemeen secretaris van SYPOL.BE
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